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1. Resumen ejecutivo

El presente informe examina el estado de desarrollo de los CRIS (Current Research Information
System) en las universidades y centros de investigacion espafioles, actualizando asi la informacion
recogida en informes anteriores (Rebiun, 2013 y 2018).

En primer lugar, se revisa el concepto de CRIS y las funcionalidades que debe tener una plataforma
para ser considerada como tal. Es en los portales de investigacion donde las bibliotecas tienen un
mayor grado de participacion, en contraste con los CRIS de carécter interno.

Los datos mas destacables del estudio son los siguientes:

- Se observa un incremento del 21 % en el nimero de universidades que disponen de un
CRIS respecto al estudio anterior.

- El producto mas usado es Dialnet CRIS, seguido de Universitas XXI, iMarina y SIGMA
Research. Se identifican un total de 22 sistemas y 5 universidades encuestadas usan mas
de un producto. Un 76% de instituciones tienen un portal publico, pero hay todavia un 24 %
de universidades que no tienen un portal publico.

- El uso del CRIS para la evaluacion de la actividad cientifica y académica en las
universidades ha aumentado notablemente: del 55 % en 2018 al 82 % en 2024. No obstante,
en lo que respecta a su utilidad para las convocatorias de sexenios, acreditaciones y
bibliometria narrativa, un 40 % no lo considera una herramienta util.

- Aumenta el grado de implicacién de las bibliotecas en la gestién de los CRIS. Cabe destacar
el incremento del nimero de bibliotecas (17) que ejercen como responsables Unicos del
CRIS. Esta evolucion conlleva un incremento significativo de personal de biblioteca dedicado
a tiempo completo en tareas relacionadas con el CRIS: de 7 personas en 2018 a 34 en
2024. En la mayor parte de los casos, se trata de portales de investigacion desarrollados a
partir de la plataforma Dialnet CRIS.

- Los CRIS presentan un alto grado de interoperabilidad, tanto con sistemas internos a la
institucion - bases de datos de tesis, recursos humanos, gestion econémica - como externos,
entre los que destacan bases de datos bibliograficas tipo Scopus o Web of Science, gracias
a la implementacion de interfaces de programacion de aplicaciones (API).

- Respecto a la integracion del CRIS con el repositorio institucional, Gnicamente el 45% de las
instituciones consultadas declara haber implementado dicha integracion. La mayoria de las
respuestas obtenidas describe un flujo de trabajo donde los registros se generan inicialmente
en los CRIS universitarios para posteriormente transferirse al repositorio institucional, donde
se les asigna un identificador persistente (handle).
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2. Antecedentes y metodologia

Este informe, enmarcado en el ambito de ‘Nuevos servicios de apoyo a la investigacion’ de la linea
1 de REBIUN, presenta el estado de la cuestion sobre la situacion de los CRIS en las instituciones
REBIUN.

El estudio tiene como finalidad actualizar los datos sobre el nivel de implementacion de los CRIS en
las universidades y el grado de participacion de las bibliotecas en su gestion. Adicionalmente, se
pretende determinar si los CRIS proporcionan la informacién necesaria para afrontar los nuevos
criterios de evaluacion de la actividad investigadora (sexenios y acreditaciones).

Los antecedentes se encuentran en dos estudios anteriores: Encuesta sobre el estado de la
cuestion de los CRIS de las universidades espafolas (2018) y Sistemas CRIS y Repositorios
Institucionales en las Universidades Espafiolas (2013).

La metodologia utilizada para la recopilacion de datos consistié en la distribucién y posterior analisis
de una encuesta compuesta por 24 preguntas. El periodo de recogida de datos comprendié entre
el 19 de septiembre y el 7 de octubre de 2024.

El estudio ha registrado una tasa de respuesta del 72%, con la participacién de 55 universidades
de las 76 contactadas. Del total de instituciones participantes, 51 universidades han confirmado
disponer de un CRIS, lo que representa un 93% de las entidades encuestadas. Este dato revela un
incremento del 13,33% respecto al estudio precedente de 2018, donde solo 45 universidades
participantes declararon contar con un CRIS.

Antes de presentar el analisis de los resultados, se ha considerado oportuno hacer una revision del
concepto de CRIS, delimitando qué funcionalidades debe tener una plataforma para ser
categorizada como tal.

3. Revisionado del concepto de CRIS

La rapida adopcion de la plataforma Dialnet CRIS por buena parte de las universidades espafiolas
representa un cambio sustancial en el panorama de la gestién de la informacién de investigacion
en nuestro pais.

Por un lado, la idiosincrasia propia de la herramienta y el creciente nimero de instalaciones abren
la posibilidad al desarrollo de futuros proyectos colaborativos o/y a la implementacion de CRIS supra
institucionales.

Por otro lado, el sistema se basa en el modelo de portal de investigacion. Quiza esto ultimo, su
modelo de portal, es lo que ha levantado dudas entre los profesionales sobre si estas plataformas
pueden ser consideradas realmente un CRIS.

Ya en el informe de 2018 se definia a un CRIS como “cualquier sistema dedicado a la gestién de la
investigacion que pueda incluir:

- Una herramienta para la gestion de los proyectos de investigacion.

- Una herramienta para la gestion de los curricula de los investigadores.


http://hdl.handle.net/20.500.11967/221
http://hdl.handle.net/20.500.11967/221
http://hdl.handle.net/20.500.11967/221
https://www.rebiun.org/sites/default/files/2017-11/CRISyRepositorios2013.pdf
https://www.rebiun.org/sites/default/files/2017-11/CRISyRepositorios2013.pdf
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- Una herramienta para la visibilidad y difusién de la actividad investigadora de la universidad”.

Y se especificaba alli que “en algunas universidades estas tres funcionalidades se realizan en un
unico sistema y en otras se utilizan sistemas diferentes para alguna de ellas” (Rebiun).

La Wikipedia define un sistema CRIS como “una base de datos o sistema de informacién para
almacenar, gestionar e intercambiar metadatos contextuales relativos a la actividad investigadora
realizada por una organizacién o un conjunto de ellas o financiada por una agencia de financiacién
cientifica” (2025, edicion inglesa).

Por ultimo, Pablo De-Castro, en sus publicaciones de 2019 y 2022 para el Anuario ThinkEPI, ha
abordado la compleja conceptualizacion de los CRIS. El autor destaca la dualidad entre sus dos
funciones fundamentales, que son 'en cierta medida contrapuestas': por un lado, la visibilizacion de
la ciencia, y por otro, el almacenamiento de informacién de investigacion de naturaleza interna o de
caracter restringido. Ademas, sefiala el debate que esta dualidad ha generado dentro de la Junta
Directiva de euroCRIS.

Idealmente, un CRIS deberia cumplir con las siguientes funcionalidades y criterios:

- Gestionar de forma integral la informacién de investigaciéon de la institucion
(investigadores, grupos de investigacion, proyectos, publicaciones, instalaciones,
financiacion, etc.).

- Garantizar una alta interoperabilidad, utilizando para ello el modelo de datos CERIF
(Common European Research Information Format) y estandares de comunicacién como por
ejemplo OAI-PMH, lo que permite por un lado la comunicacién con otros sistemas (bases de
datos bibliogréaficas, repositorios, recursos humanos), pero también la exportacion de
informacion (por ejemplo via API), haciendo posible la agregacién automatica de informacion
desde distintos CRIS o, incluso, la creacion de CRIS supra institucionales.

- Integracion con los principales identificadores persistentes (ORCID, ROR, DOI, etc.).

- Creacion de metadatos enriquecidos.

- Habilitar funcionalidades de blusqueday recuperaciéon avanzadas.

- Capacidad para generar informes y andlisis. Es decir, que sea una herramienta para los
gestores que permita la toma de decisiones basadas en la evidencia.

- Difundir la produccién cientifica de la institucion.

- Revisar el cumplimiento de mandatos y favorecer la ciencia abierta.

- Integracién con indices de impacto que faciliten los procesos de evaluacién cientifica
(bibliometria narrativa).

- Ser un sistema usable, adaptable, etc.

El problema surge cuando la mayor parte de los sistemas implementados en las universidades y
centros de investigacion no cubren la totalidad de estas funciones.

Segun sefiala Pablo De-Castro, algunos sistemas se enfocan principalmente en la gestion de tareas
administrativas y econémicas, como la identificacion de oportunidades de financiacion, la asistencia
en la preparacion de propuestas de proyectos y la gestion de estos. Estos sistemas podrian
denominarse CRIS "internos".

En otros casos, estan las aplicaciones que actian como “front end” — el autor también se refiere a
ellas como CRIS “externos” —y toman la forma principalmente de portales de investigacion.
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La Junta Directiva de euroCRIS, para definir unos requisitos minimos al concepto de CRIS, ha
apostado por favorecer aquellos sistemas que presentan un mayor grado de interoperabilidad. Es
por ello que consideran un CRIS “cualquier sistema que — al mapearse sobre CERIF — recoja al
menos tres de las siguientes cinco entidades CERIF:. Persona (investigador); Unidad
organizativa/Afiliacion; Proyecto; Publicacién y Financiacion” (euroCris, 2022; De-Castro, 2022).

Por otra parte, si consultamos la herramienta DRIS (Directory of Research Information Systems)
de euroCRIS veremos que en la actualidad tenemos 75 CRIS registrados en Espafia, entre
universidades, centros de investigacion, fundaciones y consorcios. De ellos, 38 se basan en la
plataforma Dialnet CRIS (consulta, 25 de marzo de 2025).

Software CRIS. Instalaciones en Espafia

Desarrollo
propio

@ Dialnet CRIS
@ Dspace-CRIS
Fundanet
@ iMarina

@ Pure
Rhizomer

Sigma
Research

@ UXX-INV

Fuente: DRIS (euroCRIS)

Es decir, las aplicaciones CRIS basadas en un modelo de portal de investigacion no s6lo pueden
cumplir con la definicion de CRIS consensuada por euroCRIS, sino que también se encuentran
debidamente registradas en su directorio oficial DRIS.

Ademés, estas plataformas se encuentran en constante evolucion, recibiendo nuevas
funcionalidades. Por ejemplo, Dialnet CRIS recientemente, en el contexto de la ultima campafia de
sexenios, ha incorporado capacidades para la generacion de informes bibliométricos a nivel
publicacion, del mismo modo que ha hecho iMarina. También ha afiadido la capacidad de exportar
datos en formato CERIF-XML (noviembre 2024) y ya es posible visualizar informacion sobre
financiaciéon en algunos registros de publicaciones.

Por ultimo, y como veremos a lo largo del informe, es en este tipo de plataformas (modelo portal de
investigacion) donde las bibliotecas tienen una mayor participacion - en contraste con los CRIS de

5
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caracter mas interno, de gestibon mas administrativa y economica -, llegando a liderar en algunos
casos el propio proyecto.

Es por todo ello que, para la finalidad de este informe, asimilamos los portales de investigacion
como verdaderos CRIS, pues cumplen con las definiciones establecidas y estan reconocidos como
tales por los organismos especializados del sector.

4. Analisis de los resultados

Aplicaciones CRIS, Sistemas y funcionalidades

Al preguntar sobre el sistema de soporte, el producto mas usado es Dialnet CRIS con 19
universidades (37%), seguido de Universitas XXI con 8 universidades (16%), iMarina con 6
universidades (12%) y SIGMA Research con 4 (8%). Son un total de 22 sistemas identificados
aungue 5 de las universidades encuestadas dicen usar mas de un producto. La siguiente grafica
sintetiza los productos que se estan utilizando en la actualidad y el nUmero de universidades que
los usan:

Sistema utilizado

37%

16%

12%

8%
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Comparando estos datos con el dltimo informe elaborado por REBIUN en 2018 decir que sélo
continian 5 de los sistemas: iMarina, UNIVERSITAS XXI, SIGMA, GREC y DRAC. iMarina ha
aumentado el porcentaje de uso (7% en 2018) y Universitas XXI sigue contando con un porcentaje
similar (16%). En 2018, la mayoria de los sistemas (36%) eran de desarrollo propio de las
universidades. La mayoria de los sistemas son comerciales, 40 (78%), mientras que los
desarrollados por la propia universidad suman 11 (22%).
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La segunda pregunta abordaba algunas particularidades del sistema adoptado:

- Cuatro de estos sistemas (8%) son de cédigo abierto, mientras que la mayoria, 45 sistemas
(87%), son propietarios. Tres universidades no saben o no contestan.

- En cuanto al afio de implementacion de sus sistemas, las respuestas son diversas. Los afios
con més implementaciones son 2024, con ocho universidades, 2022, con seis universidades,
y 2019, con cinco sistemas implementados. El afio mas antiguo de implementacion fue 1990.

- Ademas, se incluyé una pregunta abierta donde destacar o comentar otros aspectos de los
sistemas. Entre las respuestas podemos apreciar como muchas universidades tienen
diversos sistemas para la recogida de la produccion cientifica (Universitas XXI, DRAC) y
tienen otros productos como Dialnet CRIS o FUTUR para dar visibilidad a la investigacion
producida en sus universidades y los resultados de la misma.

A la pregunta de si se estaba barajando la posibilidad de un cambio de sistema, 20 de las
universidades encuestadas dicen que no se plantean un cambio, 9 si lo estan valorando y 22 de
ellas no saben o no contestan. De las universidades que se estan planteando un cambio hay 7 (el
77,8%) que estan estudiando implantar Dialnet CRIS.

Como deciamos en la introduccion, la fuerte tasa de implantacién del software Dialnet CRIS afecta
de forma importante a la fotografia general sobre los CRIS en Espafia. Y un ejemplo lo vemos en el
estudio de las funcionalidades de estas aplicaciones.

Si bien algunos CRIS - denominados por Pablo De-Castro como CRIS “internos” - focalizan sus
funciones en tareas como la gestién y el seguimiento econémico de los proyectos de investigacion;
en el caso de los CRIS que siguen un modelo de portal de investigacion, el énfasis recae sobre
tareas como la difusion publica de la produccién cientifica.

Funcionalidades del CRIS
Registro de actividades de investigacién

Gestion y seguimiento de proyectos de investigacion 27
Gestion y seguimiento economico de la investigacion 16
Visualizacion del impacto cientifico 40
Gestién de los curriculums de los investigadores _
Difusion piiblica de la prod. cientifica (Portal , Guia expertos) 44
Informacion para convocatorias de acreditacion y sexenios _
Evaluacién actividad cientifica y académica (memorias, informes) 42
Proporcionar informacion para rankings 28

Funcién de repositorio -

Cumplimiento de mandatos de Ciencia Abierta _

Gestion y control de las APC’s 4

De esta manera, si en 2018 la “difusion de la produccion cientifica (Portal y/o Guia de expertos)” se
ubicaba en tercera posicién en el uso del CRIS (27 ocasiones), muy por detras de las dos principales
funcionalidades - “registro de actividades de investigacion” (41 casos) y “gestion de curricula de los
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investigadores” (40) - en esta nueva edicion de la encuesta la difusion de la produccion cientifica ha
subido a la segunda posicion (44 casos), muy cerca del “registro de actividades de investigacion”,
gue con 47 casos se mantiene en primera posicion.

Funcionalidades del CRIS. Tendencias

86%

60%

2024 2018

Difusién publica de la produccion cientifica . Evaluacion de la actividad cientifica y académica

Por la misma razon, si en 2018 en 25 casos (55%) los CRIS daban soporte a la “evaluacion de la
actividad cientifica y académica de la universidad”, esta funcionalidad ha subido hasta los 42 (82%)
en 2024.

Participacion de la Biblioteca en el CRIS

Otro ambito donde el incremento de los CRIS tipo “portal de investigacion” ha dejado una fuerte
impronta en esta nueva edicion de la encuesta es el relacionado con las unidades responsables del
CRIS. Asi, se ha incrementado la implicacion de las bibliotecas en tareas como la introduccion de
datos o la generacion de informes. En particular, cabe destacar el notable aumento del nimero de
bibliotecas que actllan como responsables Unicas del CRIS.
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Responsabilidad de la Biblioteca en el CRIS
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Desde un punto de vista porcentual, destaca la implicacién de la Biblioteca en actividades como la
validacién (en el 76% de los casos) e introduccién de datos (72%) y la generacion de informes
bibliométricos (72%).

Segun los datos recogidos, en 28 de las 51 universidades que afirman tener CRIS (55%) las

bibliotecas serian las responsables de la gestibn del CRIS, ejerciendo en 17 casos esa
responsabilidad de forma exclusiva (sin compartirla con el Servicio de Investigacion).

Responsables del CRIS

Biblioteca 28
Servicio de
Investigacién

RRHH 0

Centros 1

Proveedor -

Se trata de un incremento muy elevado respecto al afio 2018, donde las bibliotecas gestionaban el
CRIS en 21 casos, pero de forma autbnoma so6lo en 3. Con un analisis un poco mas detallado, se
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puede comprobar que en la mayor parte de los casos se tratan de portales de investigacion, en su
mayor parte, desarrollados a partir de la plataforma Dialnet CRIS.

Como se puede ver en la tabla siguiente, de los 17 casos en los que se afirma que la biblioteca es
la Unica responsable del CRIS, salvo en 1 institucion (CSIC), se trata de portales de investigacion.
De ellos, 10 son soportados con Dialnet CRIS, 2 con iMarina, 1 con Sigma Research ademas de
con desarrollos propios y otros sistemas no identificados.

UNIVERSIDAD

SISTEMA CRIS

Universidad de Jaén

Dialnet CRIS (portal)

Universidad de Méalaga

Dialnet CRIS (portal)

CSIC

Desarrollo propio (gestion interna)

Universidad Alfonso X el Sabio

Dialnet CRIS (portal)

Universidad Complutense

Dialnet CRIS (portal)

Universidad La Laguna

Sistema desconocido (portal)

Universidad de Almeria

Sistema desconocido (portal)

Universidad de Nebrija

Dialnet CRIS (portal)

Universidad de Sevilla

Desarrollo propio (portal)

Universidad de La Rioja

Dialnet CRIS (portal)

Mondragén U.

Dialnet CRIS (portal)

Universidad de Pablo Olavide

Dialnet CRIS (portal)

Universidad Internacional de la Rioja

Dialnet CRIS (portal)

Universitat Pompeu Fabra

Sigma Research (portal)

Universidad Politécnica de Madrid

iMarina (portal)

Universidad Autbnoma de Madrid

iMarina (portal)

Universidad de Granada

Dialnet CRIS (portal)

La grafica siguiente ilustra las responsabilidades asumidas por las bibliotecas y otras unidades de
la universidad en relacion con distintos aspectos del CRIS (hay que tener en cuenta que hay
instituciones donde algunas de estas responsabilidades son compartidas para una misma

actividad):

10
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Responsabilidades

Soporte financiero -
Configuracion, mantenimiento _

Introduccién de datos .
Validacion de metadatos I
Generacién de informes internos .
Gestion de proyectos I

Gestién Acceso abierto, copyright

Informes bibliométricos, apoyo inv. I
Difusion, marketing, comunicacion I
Biblioteca Servicio de Investigacion [l TIC Centros Proveedor RRHH

En el 27% de las Universidades que declaran tener CRIS, sus bibliotecas ejercen ciertas actividades
relacionadas con la gestién del “soporte financiero” y en el 33% con la “configuracion y
mantenimiento” del CRIS.

Entre las tareas dentro del CRIS que recaen con mayor frecuencia en el servicio de bibliotecas se
encuentran la introduccién (73%) y validacion (76%) de los datos.

Una de las actividades donde mas ha crecido desde 2018 la participacion de las bibliotecas como
responsables es en la “elaboracion de informes” de caracter interno (en 30 de 51 universidades),
guedando casi a la par con los servicios de investigacion.

Como ya se reflejaba en la encuesta elaborada por Rebiun en 2018, destaca la participacion de la
biblioteca como responsables de la gestion del acceso abierto y derechos de autor, asi como en la
elaboracion de informes de caracter bibliométrico (productividad e impacto cientifico de
investigadores, grupos de trabajo...).

Por ultimo, también es destacable la responsabilidad de la biblioteca en las tareas de difusion,
marketing y comunicacion del propio CRIS (en 26 universidades, en algunos casos compartida con
los servicios de investigacion).

A la pregunta “4 En qué actividades colabora su biblioteca con el CRIS?”, la mayor parte de los
encuestados apuntan a tareas de alimentacion - manual o automatica - de la produccion cientifica
(42), validacion de la produccién cientifica (40 casos), completar metadatos (39), apoyo en la
creacion y alimentacion de perfiles (39) y asesoramiento sobre los indicadores bibliométricos (38).

11
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Actividades en las que colabora la biblioteca

Alimentacion manual o automatica de produccion cientifica de
los investigadores

Apoyo en la creacion y alimentacion de perfiles e
identificadores de investigadores

Asesoramiento sobre los indicadores bibliométricos incluidos _
en el CRIS

Completar metadatos 40

Validacién de la produccion cientifica de investigadores 39

Colaboracion en la elaboracién de la memoria de investigacion
Exportacion de datos del CRIS a otros sistemas, repositorios —
y/o portales.

La Biblioteca no colabora en ninguna actividad .

Otras

Por ultimo, se pregunt6 sobre el nimero de personas de la biblioteca que realizaban tareas para el

CRIS, tanto a tiempo completo como a tiempo parcial.

Tenemos que destacar la alta tasa de universidades que no contestaron a esta pregunta, sobre todo

respecto al personal bibliotecario a tiempo completo (25 sobre 51).

Personal a tiempo completo

I..- 1
2

[
0 1 2 3

4 Otros

Sin contestar
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En cualquier caso - y aun teniendo en cuenta la alta tasa de no respuestas - se contabiliza un
incremento significativo respecto al 2018 en la participacién a tiempo completo del personal de
bibliotecas, pasando de 7 personas (sobre 45 universidades que declararon tener CRIS) a 34 (sobre
51).

Personal a tiempo parcial

Respecto al personal bibliotecario que trabaja a tiempo parcial en tareas del CRIS, la encuesta
muestra una gran variabilidad entre las instituciones consultadas. Los resultados mas frecuentes
han sido entre 1y 2 personas (7 casos cada una), asi como entre 3 y 4 (5 casos cada una). Hay
otras universidades que implican entre 20 y 40 bibliotecarios a tiempo parcial, lo que entendemos
deben corresponder a tareas esporadicas.

Usuarios y actividades registradas

Una vez analizado el grado de implicacién de las bibliotecas en los sistemas CRIS, resulta también
relevante conocer la tipologia de usuarios registrados, ya que este dato permite comprender mejor
la variedad de actividades vy tipologias registradas. Se preguntaba por el porcentaje del Personal
Docente e Investigador de la institucion registrado en el CRIS: 23 de las universidades contestaron
gue el 100% de su PDI (42%), 17 universidades dijeron que entre el 76-99% de su PDI estaba
registrado, lo que supone un 31% del total de universidades encuestadas. Hubo 9 instituciones que
no contestaron o no sabian este dato.

Atendiendo a la tipologia de usuarios que tienen registros en el CRIS, 49 universidades tienen
registros de su Personal Docente e Investigador, lo que supone el 96% de las universidades, hay 6
instituciones que no contestan a esta pregunta. La segunda tipologia que se integra en los CRIS
son los investigadores posdoctorales, 32 instituciones tienen registros de esta tipologia de usuarios,
lo que representa el 63% de las universidades. Le siguen en nimero los estudiantes de doctorado,
otro tipo de personal (laboratorio, informatico, soporte técnico..) y profesores invitados. La tipologia
menos frecuente es el personal de biblioteca. Afiadir que dos universidades integran en su CRIS
registros de todas las tipologias incluidas en la pregunta y en los comentarios se afladen otras
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tipologias de usuarios como son “investigadores predoctorales”, “investigadores externos en grupos
de investigacion” y también el “PTGAS".

Tipologia de usuarios del CRIS

32
10
8

Profesores invitados [ Estudiantes de doctorado [} Investigadores posdoctorales
Personal de la biblioteca [ Otro personal (laboratorio, soporte técnico, informatico, etc.)
B Otro

Por otra parte, respecto a las actividades y resultados de investigacion que se registran en el CRIS,
los datos recogidos son muy similares a la edicion anterior de la encuesta, salvo para el caso de los
datasets, en los que se destaca una fuerte subida pasando de 3 (2018) a 18 casos (2024).

Ademas de los tipos de publicacion mas habituales (articulos, capitulos de libro, etc.), hay que
mencionar el alto nimero de registros de otras actividades como la direccion de tesis (45), proyectos
de investigacion (37), pertenencia a comités (26), tramos de investigacion (25), convenios (24),
premios (24), organizacion de actos (17), etc.
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Actividades registradas en el CRIS

Actas de congresos I 47
Articulos de revista I 49
Capitulos de libro I 40
Colaboracién en revistas I 38
Congresos (participacion) I— 42
Convenios I 24
Cursos y seminarios impartidos I 22
Datasets I, 15
Estancias de investigacion Immmmmmmmm 23
Informes I 29
Libros I, 48
Manuales y otras publicaciones docentes I 31
Ofras ayudas y becas I 21

Otros méritos I 27

Patentes I 38
Pertenencia en comites I 26
Premios I, 24
Proyectos Immmmmm—m - 37
Proyectos de innovacion docente I 21
Tesis dirigidas I 45
Tramos de investigacion I 25
Working papers .. 32
Organizacion de actos I 17
Traducciones I 19
Otras actividades Bl 3

En relacion a cdmo se registran estas actividades - agentes responsables y/o canales utilizados -,
los datos recopilados muestran un alto grado de interoperabilidad de los CRIS, tanto con sistemas
internos a la institucion (37 universidades) - bases de datos de tesis, recursos humanos - como
externos (41 universidades), como pueden ser bases de datos bibliogréaficas tipo Scopus o Web of
Science.

Estos datos son consistentes con la encuesta de 2018, donde ya se reflejaba la utilizacion de
distintos canales para el registro de las actividades de investigacion.
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Agentes y/o canales de registro de actividades
investigadoras

Por el propio investigador 40

Por delegacién 35

Cargas de otros sistemas de

informacién de la institucion <

Cargas de otros sistemas de

informacion externos 41

Otras vias: 5

De todas maneras, destaca el fuerte incremento desde el 2018 (23%) de las cargas automéaticas de
informacion en el CRIS, tanto desde sistemas internos (73% de las universidades que declaran
tener CRIS) como externos a la institucion (82%).

Interoperabilidad de los CRIS

La encuesta también sirvi6 para preguntar acerca de la interoperabilidad de los CRIS con otros
sistemas, tanto internos o externos, de los que se alimentan o hacen carga de datos. Entre los
sistemas internos de la Universidad de los que hace cargas el CRIS, en un sentido mayoritario son
sistemas de RRHH (36 universidades — 70% de las universidades que tenian CRIS). Un segundo
escalon de sistemas internos lo ocuparian los Repositorios de publicaciones (25 respuestas — 49%)
y los sistemas de gestién de proyectos (23 universidades — 45%). Otros sistemas internos con los
gue suelen operar los CRIS pero en menos medida, segun las respuestas recogidas per la encuesta
seria: servicio de Postgrado/Doctorado (15 universidades — 29%), Contabilidad (13 — 25%), o
gestion de convocatorias y subvenciones (12 — 23%).

En la encuesta de 2018 también se respondié de forma similar, pues los sistemas internos que mas
hacian cargas de datos en los CRIS eran también los sistemas de RRHH (32 universidades, un 63%
de las universidades que tenian CRIS), seguidos por sistemas de gestién de proyectos (en 17 casos,
33%) y de investigacion (16, un 31%)
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Interoperatibilidad CRIS

Por el contrario, hay 11 centros gque responden que su sistema CRIS no interopera con ningun
sistema propuesto; un centro sélo interactia con RRHH y 2 centros solo cargan o interoperan de
los repositorios, ya sea el repositorio institucional, o el de tesis. No hay ninguna que interopere con
todos los sistemas propuestos; la que mas items de respuesta sefiala, le faltaria por cargar datos
del sistema de Biblioteca y del Repositorio de datos. Sobre los repositorios de datos, 9 centros
(17%) hacen cargas también con los mismos.

Sobre los sistemas externos a los centros con los que interactlian los CRIS, 41 centros reconocen
gue cargan de bases de datos bibliograficas como WoS, Scopus, Dialnet (un 80% sobre las 51
universidades que declaran tener CRIS). Son 35 los centros (68%) que interoperan con algunos
sistemas de generaciéon de CV en formato CVN y CVA de FECYT, y 32 instituciones (62%) que
interactan con perfiles e identificadores de autor (ORCID, Google Scholar, ResearcherlD,
Scopus...); con sistemas que utilizan métricas como  Altmetrics, JCR, FI, SCIMAGO, indice H,
Plum... cargan informacién para sus CRIS 29 instituciones (56%). La proporcion en anteriores
estudios era la siguiente: las bases de datos bibliograficas eran también el sistema externo que mas
datos aportaba (28 casos, un 55%) bajando a la mitad (27%) sobre la interaccién con perfiles e
identificadores de autor.

Nos resulta significativo al analizar las respuestas recibidas que 2 CRIS interoperen solo con uno
de los sistemas propuestos: la importacién de CVN desde FECYT y con las BBDD bibliograficas, en
cada caso.

Y sobre la integracién del CRIS con el repositorio institucional, el 45% de instituciones manifiestan
tener una integracion, aunque es mayor el nimero de instituciones que manifiestan no tener todavia
una integracion de este tipo (51%). Se detecta un incremento de 14 puntos porcentuales respecto
a los datos de 2018, cuando la integracion entre ambas herramientas alcanzaba el 31%.
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Comparativa Integraciéon Repositorios

51%

45%
40%

3% 29%

4%
sl NO OTRO

2024 2018

De los centros que reconocen tener una
integracion con el Repositorio:

- el 6957% indica que el CRIS
NS/NC proporciona el enlace al acceso abierto al
Repositorio  Institucional de  manera
automatizada

- el 82.61% sefala que se realizan cargas
NO de datos del CRIS al Repositorio, 0

viceversa.

Integracién Repositorio/CRIS

Si

A la pregunta sobre otras funcionalidades

de integracién del CRIS con el repositorio, la

mayoria de las respuestas hacen referencia
a la creacion de los registros en los CRIS de las universidades y el posterior traspaso al repositorio
institucional, donde se genera el handle.

También se pregunto acerca de las métricas y fuentes sobre las que ofrecen informacion. De forma
mayoritaria (43 casos, 84%) ofrecen datos sobre indices de impacto, JCR, factor de impacto, SJR,
etc., asi como el conteo de las citas recibidas, en 38 casos (74 %).

En menor medida los sistemas evaluados proporcionan informacion sobre indicadores de calidad
de las revistas (27 CRIS, 53 %) o de métricas alternativas (23 casos, un 45%). Sobre sistemas
utilizados que recojan informacién de citas normalizadas tipo FWCI, FCR, CNCI, etc., se declaran
19 casos (37%). Entre las instituciones que sefialan la opcion otros (6) tan solo seria destacable la
informacion aportada por Universitat d’Alacant, que indica que también su CRIS proporciona
informacion sobre los costes de las APC'’s, sobre entidades financiadoras o sobre los Objetivos ODS
(dato que también es posible extraerlo por iMarina).

Las otras respuestas obtenidas en esta opcién no son resefiables pues muestran sus dudas sobre
algunas métricas o datos. En 2018 también seguia una distribucion similar: en primer lugar datos
sobre indices y factor de impacto (30 centros, 66%), seguido de las citas recibidas (18 casos, 40%)
y sistemas de evaluacion de calidad de las revistas (11 universidades, 24%)
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En la siguiente tabla se ofrece la informacion sobre cuales son los identificadores de autor mas
utilizados en los sistemas:

Identificadores mas usados

O © ¢ & & & & @
& O SRS S N © ©
& & SO fz??‘ %Qg- ©
& & & o S
¢ S £ 2
& o Ie) Q

En cambio, hay 3 centros que NO utilizan ninguno de los indicadores propuestos, y sélo uno de
estos centros utiliza un identificador propio de la Universidad. De estos tres centros que dicen no
utilizar ningan Identificador de Autor, 2 no cargan datos ni interoperan con sistemas internos de la
universidad; 2 no cargan datos ni interoperan con sistemas externos de la universidad; 2 no ofrecen
métricas; en cambio, 1 si considera util el CRIS para la evaluacion de la actividad investigadora con
los nuevos criterios de las convocatorias de sexenios, aspectos todos ellos en relaciéon a las
preguntas 10, 11, 12 y 13 de la encuesta.

Los sistemas CRIS y su utilidad ante los procesos de evaluacion cientifica

Cuando se preparaba el texto de la encuesta habia finalizado el plazo de la convocatoria de la
actividad investigadora de la ANECA siendo la primera vez que se aplicaban los nuevos criterios de
la llamada narrativa bibliométrica, por lo que se aproveché el cuestionario para incluir también una
pregunta sobre si el CRIS utilizado en cada institucion habia resultado de utilidad para preparar la
convocatoria a este respecto.
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Utilidad del CRIS para sexenios y/o acreditaciones
y bibliometria narrativa

Sin respuesta

No

Si

Es significativo que de 51 respuestas, sélo 31 consideren Util el CRIS para estos aspectos, y 20 no
(16 directamente NO y 4 no responden). De las 16 que dicen NO: 5 centros indican que también
tienen un CRIS de desarrollo propio y 11 tienen un CRIS comercial. Ademas, 8 tienen un Portal
Cientifico y los 4 centros que no ofrecen respuesta también disponen de un Portal Cientifico. De las
31 instituciones que Si consideran util el CRIS, 6 son desarrollo propio y 25 comerciales.

Si esta misma pregunta se plantease en el momento de redaccién de este informe —justo un afio
después y recién finalizada una nueva convocatoria de sexenios—, es posible que los resultados
variaran, dado que, en este tiempo, algunos sistemas han desarrollado modelos de informe que se
ajustan a las nuevas directrices de narrativa bibliométrica y ya ofrecen formatos justificativos con
las métricas incluidas.

Portal de investigacion

A continuacién se comentan las preguntas relacionadas con el portal de investigacion.

El 76 % de las instituciones dispone de un portal publico, frente al 67 % que se registraba en la
encuesta de 2018, lo que supone un incremento de solo 9 puntos porcentuales. Seria relevante

conocer los motivos por los que el 24 % restante de universidades aun no cuenta con un portal
accesible publicamente.
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Portal publico

NS/NC

NO

Sl

En el 69% de universidades la adscripcién al portal es obligatoria.

En cuanto al contenido de los portales, la mayoria de las universidades incluye informacién sobre
investigadores, unidades y lineas de investigacion, publicaciones (con enlace al documento en
acceso abierto o a través de DOI), proyectos, patentes, indicadores bibliométricos e informacion
sobre rankings.

En menor medida, se contempla la inclusién de los siguientes elementos:
- Datasets (35.90 %)
- Spin-offs (10.26%)
- Premios (23.08%)
- Informacién sobre los ODS (38.46%)

Valoracién y futuro

A la pregunta sobre qué aspectos del CRIS cambiarian, 33 universidades aportaron distintos
comentarios. Agrupando las propuestas similares, 7 universidades sefialan la necesidad de mejorar
la interoperabilidad del CRIS con otros sistemas de la universidad; 4 mencionan la mejora de la
visibilidad publica; y otras 4 proponen como aspecto a mejorar la integraciéon con el repositorio
institucional. Varias instituciones también apuntan a la necesidad de interfaces mas sencillas y
usables, la incorporacion de mas indicadores e informes dirigidos al personal investigador, asi como
la integracion de los datos de investigacién en sus sistemas.

En cuanto a los proyectos de futuro relacionados con el CRIS, 45 universidades indican que ya los
tienen en marcha o estan en fase de desarrollo. De estos, 6 estan vinculados a la integracién con
el repositorio institucional, 2 a la incorporacion de datasets (datos de investigacion) y otros 2 a la
inclusion de actividades docentes en el CRIS.

La ultima pregunta permitia aportar algunas observaciones a la encuesta. So6lo 4 universidades han
aportado informacion, todas ellas sin CRIS operativo en la actualidad.

21



W Crue e

1+D+i

5. Conclusiones

Hemos reflejado hasta ahora el analisis de los resultados a partir de las respuestas obtenidas,
presentando a continuacién las conclusiones que consideramos mas relevantes. Es cierto que se
detecta un avance significativo en la implementacion y utilizacién de los CRIS en los centros de
investigacion y universidades, pero ademas cabe destacar:

Aumento en la Adopcion de CRIS: Se ha registrado un incremento en el nimero de centros que
disponen de un sistema CRIS en comparacion con el estudio anterior. Este crecimiento refleja una
tendencia hacia la digitalizacion y optimizacién de la gestién de la actividad investigadora.

Predominio de Dialnet CRIS: Entre los sistemas CRIS mas utilizados, Dialnet CRIS ocupa
destacado la primera posicion, seguido de Universitas XXI, iMarina y SIGMA. En total, se identifican
22 sistemas diferentes, mientras 17 centros encuestados declaran utilizar mas de un producto de
forma simultanea.

Mayor uso del CRIS en evaluacidn cientifica: Se observa un notable incremento en el uso del
CRIS para la evaluacion de la actividad cientifica y académica de las universidades, con el desarrollo
e implementacién de informes y mediciones adaptados a los métodos de evaluacion.

Mayor implicacion de las bibliotecas: El rol de las bibliotecas en la gestion de los CRIS ha crecido
significativamente. En los casos en que las bibliotecas han asumido una responsabilidad exclusiva
del CRIS se detecta que estos sistemas se han desarrollado como portales de investigacion.

Mejora de la interoperabilidad: Los sistemas CRIS presentan una gran capacidad de integracion
con otras plataformas, tanto internas como externas a la instituciéon. Internamente, se conectan con
bases de datos de tesis, recursos humanos y gestibn econdémica. Externamente, permiten la
vinculacion con bases de datos bibliograficas mediante el uso de API’s, si bien cabe esperar en el
futuro el desarrollo de nuevas interfaces de comunicacibn que amplien adn mas su
interoperabilidad.

Desafios en la Integracién con los Repositorios Institucionales: A pesar de los avances en
interoperabilidad, solo el 45 % de las instituciones encuestadas han logrado una integracion efectiva
entre su CRIS y el repositorio institucional. En la mayoria de los casos, el proceso consiste en la
creacion de registros en el CRIS y su posterior transferencia al repositorio institucional, donde se
genera un identificador handle.

Finalmente cabe destacar el poco uso de OpenAlex como fuente de informacién para alimentar
los CRIS frente a las fuentes comerciales de WoS y Scopus. Se recomienda a las universidades y
proveedores de CRIS explorar la APl de OpenAlex como fuente de informacién de publicaciones
por sus importantes ventajas en términos de inclusion, accesibilidad y economia.
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